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NOUS, THEODOR MERON, juge de la Chambre d’appel du Mécanisme intewnati
appelé a exercer les fonctions résiduelles desifiaibx pénaux (respectivement la « Chambre

d’appel » et le « Mécanisme ») et, en 'espéces jirgyla mise en état en révisipn

VU le Jugement rendu le 20 juillet 2009 par la Chandergoremiére instance Il du Tribunal
pénal international pour I'ex-Yougoslavie (le « YP) dans I'affaireLe Procureur ¢/ Milan
Luki¢ et Sredoje Luki n° IT-98-32/1-T,

VU larrét rendu le 4 décembre 2012 par la Chambepmkl du TPIY dans ['affaire
LeProcureur c/ Milan Luki et Sredoje Luki n°IT-98-32/1-A (udgement et son

corrigendum du 4 mars 2018drrigendum to Judgement of 4 December 2012

VU la demande de révision du Jugement déposée erguantdocument public par Milan
Luki¢ le 6 février 2014 et assortie d'annexes confiaddies @pplication on Behalf of Milan

Lukic¢ for Review of the Trial Judgement of 20 July 208% Demande en révision »),

ATTENDU que, dans la Demande en révision, Milan kukifait référence a des documents

qui n’étaient pas joints & celle-ci mais qu'il avdntention de déposer a I'apgui

VU la Décision concernant la requéte de I'Accusatox fins d’obtenir une ordonnance
relative a la date de dépodt de la réponse, rereld® imars 2014 (la « Décision du 12 mars
2014 »), dans laquelle nous avons jugé que MilakidLpourrait demander I'autorisation de

compléter ses écritures

ETANT SAISI du supplément & la Demande en révision déposénemte document public

le 13 mars 2014 et assorti d'annexes confidensigheldendum to ‘Application on Behalf of
Milan Luki¢ for Review of the Trial Judgement of 20 July 20@d on 6 February 2014,

le « Supplément »), dans lequel Milan Liikiemande a la Chambre d’appel de tenir compte,

dans le cadre de la Demande en révision, des dotsreaivants: i) des documents montrant

! Ordonnance portant désignation d’un juge chargé de la miseieen révision, 12 mars 2014.
2 Demande en révision, par. 3 et 61, notes de bas de pa¢é.3 e

% Décision du 12 mars 2014, p. 2.

* Supplément, par. 1 et 2.

Affaire n° MICT-13-52-R.1 1 14 mars 2014



2/123 BIS

que des accusations ont été portées conffeRdkira Has&i¢® ; i) une déclaration signée du

témoin 8 ; et iii) une liste de personnes décédées, avéatiaet la cause de leur dégés

ATTENDU que Milan Lukté fait valoir que les documents visés dans le Supeidé

corroborent les nouveaux éléments de preuve dégeptés avec la Demande en révision

ATTENDU que Milan Luki soutient que, lorsqu’il a déposé la Demande eisig¥y certains
des documents visés dans le Supplément n’étaisntlipponibles dans I'une des langues de

travail du Mécanisnfeou n’étaient pas encore finalis&s

ATTENDU que, dans les circonstances de l'espéece, il ess dimtérét de la justice

d’autoriser Milan Lukt & compléter sa Demande en révision par le Suppieme

ATTENDU que I'Accusation devrait présenter sa réponse ®damande en révision le
18 mars 2014,

ATTENDU que, dans la Décision du 12 mars 2014, nous avamsdgré, que si Milan Luki
complétait sa Demande en révision, I’Accusationasucomme il se doit, la possibilité de

répondré?,

ATTENDU que, au vu du Supplément, il existe des raisofebies de proroger le délai de

dépbt de la réponse de I'’Accusation a la Demandé\gsion,
PAR CES MOTIFS,

FAISONS DROIT a la requéte de Milan Lukiet CONSIDERONS le Supplément comme

valablement déposé dans le cadre de la Demandision,

ORDONNONS a l'Accusation de déposer, le cas échéant, sa sépanla Demande en

révision le 31 mars 2014 au plus tard.

® |bidem par. 4. Voir aussbid., annexe 5.

5 bid., par. 5 a 8. Voir aus#hid., annexe 6.
7 1bid., par. 9 a 13. Voir ausgiid., annexe 7.
8 lbid., par. 2, 6 48, 13 et 14.

° Ibid., par. 4 et 5.

9bid., par. 5

1 Décision du 12 mars 2014, p. 2.
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Fait en anglais et en francgais, la version en afgasant foi.

Le 14 mars 2014 Le juge de la mise en état
La Haye (Pays-Bas) en révision
/signé

Theodor Meron

[Sceau du Mécanismk
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