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1. Ja, Graciela Gatti Santana, predsjednica Medunarodnog rezidualnog mehanizma za kriviéne
sudove (dalje u tekstu: predsjednica, odnosno Mehanizam) rjeSavam po direktnoj molbi g. Mice
StaniSi¢a za prijevremeno pustanje na slobodu podnijetoj 15. oktobra 2024. (dalje u tekstu: Stanisic,

odnosno Molba).!

I. ISTORIJAT

2. Dana 11. marta 2005., StaniSi¢ se dobrovoljno predao i prebaden je u sjediste
Medunarodnog kriviénog suda za biviu Jugoslaviju (dalje u tekstu: MKSJ).? Prilikom prvog

stupanja pred sud 17. marta 2005., Stanigi¢ se izjasnio da nije kriv ni po jednoj tacki Optuznice.?

3. Dana 27. marta 2013., Pretresno vije¢e II MKSJ-a (dalje u tekstu: Pretresno vijece)
proglasilo je StaniSi¢a krivim, na osnovu ¢lana 7(1) Statuta MKSJ-a, za ubistvo 1 mucenje kao
krSenja zakona i obiCaja ratovanja, kao i za progon kao zloCin protiv ovjecnosti, i osudilo ga na

kaznu zatvora u trajanju od 22 godine.*

4. Dana 30. juna 2016., Zalbeno vijeée MKSJ-a (dalje u tekstu: Zalbeno vijeée) je, izmedu
ostalog, u cijelosti odbilo zalbu StaniSi¢a na Prvostepenu presudu i potvrdilo njegove osude i

kaznu.’

5. Dana 7. avgusta 2019., StaniSi¢ je prebacen u Republiku Poljsku (dalje u tekstu: Poljska) na
izdrzavanje ostatka svoje kazne.® Nakon $to je Poljska utvrdila da ne moze dalje da nastavi s
izvrSenjem ove kazne, StaniSi¢ je 22. januara 2025. prebacen u Pritvorsku jedinicu Ujedinjenih
nacija (dalje u tekstu: PJUN) u Haagu, u Kraljevini Nizozemskoj (dalje u tekstu: Nizozemska), na

privremenoj osnovi.”

! Molba Miée StaniSi¢a za prijevremeno pustanje na slobodu u skladu s ¢lanom 6 Uputstva za rad prilikom rjeSavanja
po molbama za pomilovanje, ublazavanje kazne i prijevremeno pustanje na slobodu osoba koje su osudili MKSR,
MKS]J ili Mehanizam, 15. oktobar 2024. (povjerljivo).

2 Tuzilac protiv Mice Stanisi¢a i Stojana Zupljanina, predmet br. IT-08-91-T, Presuda, 27. mart 2013. (dalje u tekstu:
Prvostepena presuda), tom 3, par. 1.

3 Tuzilac protiv Mice Stanisiéa, predmet br. 1T-04-79-1, Transkript od 17. marta 2005., str. 18-21. V. takoder
Prvostepena presuda, tom 3, par. 1.

4 Prvostepena presuda, tom 2, par. 955.

5 Tuzilac protiv Mice StaniSica i Stojana Zupljanina, predmet br. IT-08-91-A, Presuda, 30. juni 2016. (javno s
povjerljivim dodatkom C) (dalje u tekstu: Drugostepena presuda), par. 1193.

6 V. Nalog o odredivanju drzave u kojoj ¢e Mico Stanisi¢ izdrzavati kaznu, 7. juni 2019., str. 2. V. takoder e-mail
poruku Sekretarijata Mehanizma (dalje u tekstu: Sekretarijat) upué¢enu Kabinetu predsjednice od 12. februara 2025.

7 V. Nalog za prebacivanje Mice Stanisi¢a u Pritvorsku jedinicu Ujedinjenih nacija na privremenoj osnovi, 23.
decembar 2024., str. 2. V. takoder e-mail poruku Sekretarijata upuc¢enu Kabinetu predsjednice od 22. januara 2025.;
Interni memorandum sekretara Mehanizma (dalje u tekstu: sekretar) upucen predsjednici od 27. novembra 2024. (strogo
povjerljivo), par. 1-4.
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II. MOLBA

6. Dana 15. oktobra 2024., StaniSi¢ je dostavio Molbu kojom trazi da mu se odobri
prijevremeno pustanje na slobodu nakon §to je izdrzao dvije treéine kazne koja mu je izre¢ena.® U
Molbi, Stanisi¢ ukazuje na to da bi, ukoliko mu bude odobreno prijevremeno pustanje na slobodu,

zivio u [REDIGOVANO], u Republici Srbiji (dalje u tekstu: Srbija).’

7. Dana 5. novembra 2024., trazila sam od sekretara da mi dostavi informacije vezane za
istorijat, kao Sto su: (i) informacije u vezi sa zrtvama zlo¢ina za koje je Stanisi¢ osuden i koje su
svjedocile u njegovom predmetu; (ii) sve medijske izvjesStaje u vezi sa StaniSi¢em koji su objavljeni
u bivsoj Jugoslaviji u protekle dvije godine; i (iii) informacije o svim udruzenjima zrtava ili drugim

grupama koje postoje a koje imaju veze sa zlo¢inima za koje je Stanisié¢ osuden.'”

8. Dana 8. novembra 2024., u skladu s paragrafom 6 Uputstva za rad,'! naloZila sam Stanisiéu

da dostavi javnu redigovanu verziju Molbe.!?

9. Dana 14. novembra 2024., u skladu s paragrafom 10(e) Uputstva, trazila sam izvjestaj od
TuzilaStva Mehanizma (dalje u tekstu: Tuzilastvo) u vezi s eventualnom saradnjom StaniSic¢a s
TuzilaStvom MKSIJ-a ili Mehanizma i znafajem te saradnje, kao 1 sve ostale eventualne komentare

ili informacije koje su relevantne za odlu¢ivanje po ovoj Molbi.'?

10. Dana 18. novembra 2024., u skladu s paragrafom 10(a) i (b) Uputstva, trazila sam od vlasti
Poljske da mi dostave informacije u vezi sa StaniSi¢evim vladanjem tokom perioda provedenog u
zatvoru, opStim uslovima pod kojim je zatvoren, i njegovim stavom u vezi sa zlo€inima za koje je

osuden i Zrtvama tih zlo¢ina.'

11.  Dana 20. novembra 2024., Stanisi¢ je dostavio javnu redigovanu verziju Molbe."

8 Molba, par. 3, 17.

 Molba, par. 15.

19 Interni memorandum predsjednice upuéen sekretaru od 5. novembra 2024. (povijerljivo), par. 2-3.

' Uputstvo za rad prilikom rjeSavanja po molbama za pomilovanje, ublazavanje kazne i prijevremeno pustanje na
slobodu osoba koje su osudili MKSR, MKSJ ili Mehanizam, MICT/3/Rev.4, 1. juli 2024. (dalje u tekstu: Uputstvo).

12 Nalog za dostavljanje javne redigovane verzije molbe za prijevremeno pustanje na slobodu Mice StaniSi¢a, 8.
novembar 2024, str. 1.

13 Interni memorandum predsjednice upuéen tuziocu Mehanizma (dalje u tekstu: tuzilac) od 14. novembra 2024.
(povjerljivo), par. 2.

4 Dopis predsjednice vanrednom i opunomoc¢enom ambasadoru Poljske u Nizozemskoj od 18.novembra 2024.
(povjerljivo), str. 1.

15 Molba Mice Stanisi¢a za prijevremeno pustanje na slobodu u skladu s ¢lanom 6 Uputstva za rad prilikom rjeSavanja
po molbama za pomilovanje, ublazavanje kazne i prijevremeno pusStanje na slobodu osoba koje su osudili MKSR,
MKSJ ili Mehanizam, 20. novembar 2024. (javno redigovano).
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12.  Dana 27. novembra 2024., pozvala sam vlasti Srbije da, izmedu ostalog, dostave sve stavove
koje eventualno Zele da iznesu u vezi s Molbom i StaniSievom izjavom da bi, ako bude
prijevremeno pusten na slobodu, zivio u [REDIGOVANO], u Srbiji, 1 da ukazu na to da li su
spremne da nadziru postovanje svih uslova koje bi odredio Mehanizam u slucaju prijevremenog

pustanja na slobodu u ovom predmetu i da pruze garancije u tom smislu.'®

13. Dana 6. decembra 2024., tuzilac mi je dostavio memorandum s komentarima i

informacijama Tuzilastva u vezi s Molbom.!”

14.  Dana 13. decembra 2024., primila sam dopis Ministarstva pravde Srbije kojim se prenose

informacije trazene u Pozivu.!'®

15.  Dana 7. januara 2025., Sekretarijat mi je proslijedio nekoliko dokumenata primljenih od

poljskih vlasti 24. decembra 2024."°

16.  Dana 16. januara 2025., sekretar mi je dostavio strogo povjerljivi memorandum od SluZzbe
za podrsku 1 zaStitu svjedoka (dalje u tekstu: WISP), kojim se prenose informacije u vezi sa Zrtvama

zloc¢ina za koje je Stanisi¢ osuden i koji su svjedogili u njegovom predmetu.?’

17.  Dana 6. februara 2025., sekretar mi je prenio pregled izvjeStaja iz sredstava javnog
informisanja u vezi sa StaniSi¢em objavljenih u regionu bivse Jugoslavije u protekle dvije godine i

dostavio spisak udruZenja Zrtava koja postoje u vezi sa zlo¢inima za koje je Stanisi¢ osuden.?!

18. Dana 7. februara 2025., trazila sam od sekretara da pozove relevantna udruzenja zrtava da

dostave svoje stavove u vezi s Molbom, ukoliko to Zele.?> Od sekretara sam isto trazila da, kada

16 Poziv Republici Srbiji u vezi s Molbom za prevremeno pustanje na slobodu Miée StaniSi¢a, 27. novembar 2024.
(poverljivo i ex parte) (dalje u tekstu: Poziv), str. 1-2.

17 Interni memorandum tuZzioca upudéen predsjednici od 6. decembra 2024. (povijerljivo) (dalje u tekstu: Memorandum
tuzilastva). Memorandum tuzilastva ukljucuje spisak udruzenja zrtava. V. Memorandum tuzilastva, Dodatak A.

18 Note verbale Ambasade Srbije u Nizozemskoj od 13. decembra 2024., kojim se prenosi dopis Ministarstva pravde
Srbije od 4. decembra 2024. (dalje u tekstu: Dopis Ministarstva pravde Srbije). Note verbale i Dopis Ministarstva
pravde Srbije zavedeni su u sudski spis na povjerljivoj i ex parte osnovi 13. decembra 2024.

9 E-mail komunikacija Sekretarijata upuéena Kabinetu predsjednice od 7. januara 2025. Proslijedeni dokumenti
ukljucuju: (i) Note verbale Ambasade Poljske u Nizozemskoj od 19. decembra 2024.; (i) “Misljenje o osudeniku”
zamjenika direktora poljskog zatvora od 9. decembra 2024. (dalje u tekstu: IzvjeStaj zatvora); (iii) “Misljenje o
zdravstvenom stanju osudene osobe” ljekara u poljskom zatvoru od 5. decembra 2024. (dalje u tekstu: Misljenje o
zdravstvenom stanju); (iv) “Podaci o boravku u zatvoru i rjeSenja” — lista s podacima iz uprave poljskog zatvora od 9.
decembra 2024.; i (v) “Misljenje psihologa o osudeniku” u vezi sa StaniSicem viSeg psihologa zatvorskog odjeljenja
poljskog zatvora, bez datuma (dalje u tekstu: Misljenje psihologa).

20 Interni memorandum sekretara upucen predsjednici od 16. januara 2025. (strogo povjerljivo), kojim se prosljeduje
Interni memorandum Sefa WISP-a upucen sekretaru od 16. januara 2025. (strogo povjerljivo) (dalje u tekstu:
Memorandum WISP-a).

2! Interni memorandum sekretara upucen predsjednici od 6. februara 2025. (povjerljivo), kojim se prosljeduje Interni
memorandum sluzbenika Mehanizma za odnose s javnoscu, ogranak u Haagu, upucen sekretaru od 5. februara 2025.

22 Interni memorandum predsjednice upuéen sekretaru od 7. februara 2025. (povjerljivo) (dalje u tekstu: Memorandum
predsjednice od 7. februara 2025.), par. 2-3. Sekretarijat je obavijestio moj Kabinet da je poslao pozive relevantnim
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dobije eventualne stavove udruzenja zrtava, prenese StaniSicu, na jeziku koji on razumije, odabrani

materijal koji je prikupljen u kontekstu ove Molbe.?

19.  Dana 16. aprila 2025., sekretar mi je prenio odgovore primljene od sedam udruzenja zrtava

(dalje u tekstu: UdruZenja Zrtava).>*

20. Dana 14. maja 2025., StanisSi¢ je dostavio podnesak u vezi s materijalima koji su mu

proslijedeni u vezi s Molbom.?®

21. Sto se ti¢e Molbe, savjetovala sam se sa sudijom Carmelom Agiusom, sudijom Burtonom
Hallom i sudijom Liuom Daqunom, u njihovom svojstvu sudija sudskih vije¢a koja su izrekla
kaznu,?® u skladu s pravilom 150 Pravilnika o postupku i dokazima Mehanizma (dalje u tekstu:

Pravilnik) i paragrafom 16 Uputstva.
III. MJERODAVNO PRAVO

22. Prema ¢lanu 25(2) Statuta Mehanizma (dalje u tekstu: Statut), Mehanizam je nadlezan da
nadgleda izvrSenje kazni koje je izrekao Medunarodni krivicni sud za Ruandu (dalje u tekstu:
MKSR), MKSJ ili Mehanizam, ukljucuju¢i provodenje sporazuma o izvrSenju kazne koji su

Ujedinjene nacije sklopile s drzavama ¢lanicama.

23.  Na osnovu ¢lana 26 Statuta, pomilovanje ili ublaZzavanje kazne mogucée je samo ako
predsjednik tako odluc¢i na temelju interesa pravde 1 opStih pravnih nacela. Iako ¢lan 26 Statuta, kao

1 odgovarajuc¢e odredbe statuta MKSR-a 1 MKSJ-a, ne pominju izri¢ito molbe za prijevremeno

udruzenjima zrtava 13. marta 2025. V. Neformalna komunikacija Sekretarijata upu¢ena Kabinetu predsjednice od 20.
marta 2025.

23 Memorandum predsjednice od 7. februara 2025., par. 4-5. Sekretarijat je obavijestio moj Kabinet da je materijal
proslijeden StaniSi¢u 30. aprila 2025. V. E-mail komunikacija Sekretarijata upucena Kabinetu predsjednice od 1. maja
2025.

24 Interni memorandum sekretara upuéen predsjednici od 16. aprila 2025. (povjerljivo), par. 5, kojim se prosljeduju
sljede¢i dokumenti: (i) dopis predsjednice Udruzenja “Zena — Zrtva rata” Sarajevo od 17. marta 2025. (dalje u tekstu:
Dopis Udruzenja “Zena - Zrtva rata” Sarajevo); (ii) dopis predsjednika “Saveza logorasa u Bosni i Hercegovini” od 20.
marta 2025. (dalje u tekstu: Dopis Saveza logorasa u Bosni i Hercegovini); (iii) e-mail komunikacija“Organizacije
porodica Sehida, poginulih boraca i nestalih osoba ‘Vrbanja’ Kotor Varo$” od 24. marta 2025. (dalje u tekstu: e-mail
Organizacije porodica Sehida, poginulih boraca i nestalih osoba “Vrbanja” Kotor Varos); (iv) dopis“Udruzenja Zrtava i
svjedoka genocida” od 25. marta 2025. (dalje u tekstu: dopis Udruzenja zrtava i svjedoka genocida); (v) dopis
predsjednika “Opc¢inskog udruZenja logorasa Sanski Most” od 25. marta 2025. (dalje u tekstu: dopisOpcinskog
udruzenja logorasa Sanski Most); (vi) e-mail komunikacija predsjednice “UdruZenja logorasa opcine Ilijas” od 27.
marta 2025. (dalje u tekstu: e-mail Udruzenja logorasa opc¢ine Ilijas); i (vii) dopis predsjednika “Udruzenja porodica
Sehida i poginulih boraca op¢ine Klju¢” od 26. marta 2025. (dalje u tekstu: dopis Udruzenja porodica Sehida i poginulih
boraca op¢ine Kljuc).

25 Pismeni podnesak Mice Stani§i¢a u vezi s dokumentacijom koju je proslijedio Sekretarijat u skladu s €lanom 13
Uputstva za rad prilikom rjesavanja po molbama za pomilovanje, ublazavanje kazne i prijevremeno pustanje na slobodu
osoba koje su osudili MKSR, MKSJ ili Mehanizam s dodacima, 14. maj 2025. (povjerljivo) (dalje u tekstu: Komentari).
26 V. generalno, Drugostepena presuda; Prvostepena presuda.
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pustanje na slobodu osudenih osoba, Pravilnik odrazava ovlaStenje predsjednika da rjeSava po

takvim zahtjevima i dugo postojec¢u praksu MKSR-a, MKSJ-a i Mehanizma s tim u vezi.

24.  Pravilo 150 Pravilnika predvida da predsjednik, nakon §to mu se direktno obrati osudena
osoba, poslije savjetovanja sa sudijama vijeca koje je izreklo kaznu i koje su jos uvijek sudije
Mehanizma, odlucuje da li je pomilovanje, ublazavanje kazne ili prijevremeno pustanje na slobodu

primjereno.

25.  Opésti standardi za odobravanje prijevremenog pustanja na slobodu navode se u pravilu 151
Pravilnika, koje predvida da, prilikom odlu¢ivanja o pomilovanju, ublazavanju kazne ili
prijevremenom pustanju na slobodu, predsjednik, izmedu ostalog, uzima u obzir tezinu krivi¢nog
djela ili kriviénih djela za koje je zatvorenik osuden, postupak prema zatvorenicima u sli¢noj
situaciji, u kolikoj mjeri je zatvorenik pokazao da se rehabilitovao, kao i eventualnu znacajnu

saradnju zatvorenika s tuziocem.

26.  Paragraf 5 Uputstva predvida da osudena osoba moze predsjedniku direktno uputiti molbu
za pomilovanje, ublazavanje kazne ili prijevremeno pustanje na slobodu ako smatra da za to

ispunjava uslove.

27.  Paragraf 10 Uputstva ukazuje na to da predsjednik moze direktno ili posredstvom
Sekretarijata da prikupi informacije koje smatra relevantnim za utvrdivanje da li je pomilovanje,
ublazavanje kazne ili prijevremeno pustanje na slobodu primjereno. Paragraf 12 Uputstva predvida
da ¢e predsjednik, nakon S$to su primljene sve informacije koje su zatraZene, direktno ili
posredstvom Sekretarijata, relevantne informacije proslijediti osudenoj osobi na jeziku koji
razumije. U paragrafu 13 Uputstva stoji da osudena osoba ima na raspolaganju 14 dana da pregleda

informacije, nakon ¢ega moze dostaviti eventualni pismeni podnesak kao odgovor.

28. U paragrafu 19 Uputstva konkretno stoji da predsjednik utvrduje, na osnovu interesa pravde
1 opStih pravnih nacela, uzimaju¢i u obzir kriterijume predvidene u pravilu 151 Pravilnika, kao i sve
druge informacije i stavove sudija s kojima se savjetovao u skladu s pravilom 150 Pravilnika, da li
prijevremeno pustanje na slobodu treba odobriti. U paragrafu 20 Uputstva navodi se da, ukoliko se

prijevremeno pustanje na slobodu odobri, ono moZe biti pod odredenim uslovima.
IV. ANALIZA

A. Ispunjavanje uslova

29. Ranijim odlukama utvrdeno je da sve osudene osobe koje izdrzavaju kaznu pod nadzorom

Mehanizma ispunjavaju uslove za razmatranje njihovog prijevremenog pustanja na slobodu nakon

5
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Sto su izdrzale dvije treine svoje kazne bez obzira na to: (i) da li im je kaznu izrekao MKSR,
MKS]J ili Mehanizam; (ii) gdje se kazna izdrzava; i (iii) da li je pitanje iznijeto predsjedniku
obavjestenjem relevantne drzave izvrSenja kazne ili direktnom molbom osudene osobe.?’ Dalje,
izdrzavanje dvije tre¢ine kazne opisano je u jurisprudenciji Mehanizma kao “u sustini, kriterij

prihvatljivosti”.8

30. StaniSi¢ je izdrzao dvije treéine svoje kazne 24. septembra 2024., te je stoga ispunio uslove

za razmatranje njegovog prijevremenog pustanja na slobodu.

B. Opsti standardi za odobravanje prijevremenog pustanja na slobodu

31. Na osnovu jurisprudencije Mehanizma, osudena osoba koja je izdrzala dvije tre¢ine kazne
samo ispunjava uslove za podnoSenje zahtjeva za prijevremeno pustanje na slobodu na razmatranje,
ali nema i pravo na takvo pustanje.?’ U tom kontekstu, neophodno je da prilikom odlu¢ivanja o
tome da li je prijevremeno pustanje na slobodu primjereno, analiziram i razmotrim trenutne
okolnosti u vezi s osudenom osobom, uzimajuéi u obzir popis nekih ali ne i svih faktora navedenih
u Pravilu 151 Pravilnika.*® U tom smislu, vrijeme koje je proteklo ne moZe samo po sebi

predstavljati dovoljan razlog za prijevremeno pustanje na slobodu.?!

27 Tuzilac protiv Vujadina Popoviéa, predmet br. MICT-15-85-ES.2, Odluka po molbi za prijevremeno pustanje na
slobodu Vujadina Popovica, 20. juni 2025. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Popovic), str. 2; Tuzilac protiv Jadranka
Prlica, predmet br. MICT-17-112-ES.2, Odluka po molbi za prijevremeno pustanje na slobodu Jadranka Prli¢a, 7. mart
2025. (javno redigovano) (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Prlic), par. 28; Tuzilac protiv Radislava Krstica, predmet
br. MICT-13-46-ES.1, Odluka u vezi s prijevremenim pustanjem na slobodu Radislava Krstica, 10. septembar 2019.
(javno redigovano), par. 16, 18.

28 Odluka u predmetu Popovié, str. 3; Odluka u predmetu Prli¢, par. 28; TuZilac protiv Paula Bisengimane, predmet br.
MICT-12-07, Odluka predsjednika u vezi s prijevremenim pusStanjem na slobodu Paula Bisengimane i po zahtjevu za
dostavljanje javne redigovane Molbe, 11. decembar 2012. (javno redigovano) (dalje u tekstu: Odluka u predmetu
Bisengimana ), par. 19.

2 Odluka u predmetu Prli¢, par. 30; TuZilac protiv Radislava Krstica, predmet br. MICT-13-46-ES.1, Odluka po molbi
za prijevremeno pustanje na slobodu Radislava Krstic¢a, 3. februar 2025. (javno redigovano) (dalje u tekstu: Odluka u
predmetu Krstic od 3. februara 2025.), par. 27; Tuzilac protiv Stanislava Gali¢a, predmet br. MICT-14-83-ES, Odluka o
prijevremenom pustanju na slobodu Stanislava Gali¢a, 26. juni 2019. (javno redigovano), par. 24.

30 Odluka u predmetu Priié, par. 30; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 27; TuZilac protiv Radislava
Krstica, predmet br. MICT-13-46-ES.1, Odluka po molbi za prijevremeno pustanje na slobodu Radislava Krsti¢a, 15.
novembar 2022. (javno redigovano) (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Krsti¢ od 15. novembra 2022.), par. 32.

31 Odluka u predmetu Prli¢, par. 30; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 27; TuZilac protiv Brune
Stojica, predmet br. MICT-17-112-ES.3, Odluka po molbi za prijevremeno pustanje na slobodu Brune Stojica, 17.
januar 2024. (javno redigovano), par. 100.

Predmet br. MICT-13-53-ES.2 17. juli 2025.



11/95 TER
Prijevod

1. Tezina zlo¢ina

32. Po mom miSljenju, prijevremeno pustanje na slobodu osoba koje je MKSR, MKSJ ili
Mehanizam osudio za genocid, zlo€ine protiv Covjecnosti ili ratne zloCine trebalo bi odobravati

samo izuzetno.>?

33. U vezi s tezinom krivicnih djela, prethodnim odlukama utvrdeno je: (i) da bi, kao opste
pravilo, kaznu trebalo izdrzati u cjelini s obzirom na tezinu krivi¢nih djela u nadleznosti MKSR-a,
MKSJ-a i Mehanizma, osim ukoliko se moze pokazati da bi osudenoj osobi trebalo odobriti
prijevremeno pustanje na slobodu; (ii) mada tezina krivicnih djela nije jedini faktor prilikom
ocjenjivanja molbe za prijevremeno pustanje na slobodu na osnovu pravila 151 Pravilnika, ona je
ipak faktor od sustinske vaznosti; (iii) $to je kaznjivo ponaSanje o kojem je rijec bilo teze, to je vise
potrebno da pokazivanje rehabilitacije bude Sto uvjerljivije; 1 (iv) iako se tezina zlo¢ina sama za
sebe ne moze smatrati faktorom koji osudenu osobu liSava mogucénosti da iznese svoju
argumentaciju u prilog prijevremenom pustanju na slobodu, moze se re¢i da ona odreduje prag koji

argumenti u prilog prijevremenom pustanju na slobodu moraju da dosegnu.’

34. StaniSi¢ je proglaSen krivim da je poc€inio, putem uceS¢a u udruzenom zlo¢inackom
poduhvatu (dalje u tekstu: UZP), ubistvo 1 mucenje kao krSenja zakona i obicaja ratovanja, kao i
progon kao zlodin protiv ¢ovjeénosti.** Sto se ti¢e progona, Stani§i¢ je proglasen krivim za
pocinjenje sljedec¢ih djela u osnovi progona: (i) liSavanje zivota; (ii) mucenje, okrutno postupanje i
nehumana djela; (iii) protivpravno zatocenje; (iv) stvaranje i odrzavanje nehumanih uslova zivota;
(v) prisilno premjestanje 1 deportacija; (vi) pljackanje imovine; (vii) bezobzirno razaranje gradova i
sela, ukljucujuéi unistavanje ili hotimi¢no nanoSenje Stete vjerskim ustanovama 1 drugim objektima

namijenjenim kulturi; i (viii) nametanje i odrzavanje restriktivnih i diskriminatornih mjera.*

35.  Zakljuceno je da je StaniSi¢ bio pripadnik UZP-a koji je formiran i ¢iji je cilj bio “trajno
uklanjanje bosanskih Muslimana i1 bosanskih Hrvata s teritorije planirane srpske drzave” putem
¢injenja krivicnih djela deportacije, drugih nehumanih djela (prisilno premjeStanje) i progona

(putem prisilnog premjeStanja i deportacije kao djela u osnovi progona) kao zloCine protiv

32 Odluka u predmetu Prli¢, par. 31; TuZilac protiv Dragomira MiloSeviéa, predmet br. MICT-16-98-ES, Odluka po
Molbi za prijevremeno pustanje na slobodu Dragomira MiloSevi¢a, 13. decembar 2024. (javno redigovano) (dalje u
tekstu: Odluka u predmetu Milosevic), par. 31; Odluka u predmetu Krsti¢ od 15. novembra 2022., par. 33.

33 Odluka u predmetu Prli¢, par. 32; Odluka u predmetu MiloSevi¢, par. 32; TuZilac protiv Radivoja Mileti¢a, predmet
br. MICT-15-85-ES.5, Odluka u vezi s prijevremenim pustanjem na slobodu Radivoja Mileti¢a, 5. maj 2021. (javno
redigovano) (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Miletic), par. 39.

34V, gore par. 3-4.

35 Prvostepena presuda, tom 2, par. 955.
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dovjecnosti.>® Sudsko vijece je zaklju¢ilo da je Stanisi¢ ucestvovao u UZP-u u sluzbenom svojstvu
ministra unutra$njih poslova Republike Srpske.’’ Stavise, StaniSi¢eva odgovornost kao pripadnika
UZP-a proteze se na svih 20 opstina navedenih u Optuznici: Banja Luka, Bijeljina, Bile¢a, Bosanski
Samac, Bréko, Doboj, Donji Vakuf, Gacko, Ilijas, Klju¢, Kotor Varos, Pale, Prijedor, Sanski Most,

Skender Vakuf, Tesli¢, Vlasenica, Visegrad, Vogosca i Zvornik.*

36. U opisivanju njegovog doprinosa UZP-u, Pretresno vijeée je zakljucilo da je “Stani$i¢
angazovao miliciju u svrhu provodenja odluka vlasti bosanskih Srba, za $ta je njegovo Ministarstvo
smatrano instrumentalnim organom”.?° Uprkos tome §to je bio svjestan da zdruZene srpske snage
¢ine zloCine po opsStinama, StaniSi¢ je dosljedno odobravao angazovanje snaga Ministarstva u
borbenim dejstvima ili u pritvorskim objektima zajedno s drugim srpskim snagama.*® Uopstenije
receno, StaniS$i¢ je bio umijeSan u: (i) formiranje organa i politike bosanskih Srba; (ii) borbena
dejstva snaga Ministarstva unutrasnjih poslova i njihovo preuzimanje vlasti u opStinama;
(ii1) propuste u sprecavanju, istrazivanju i dokumentovanju zlo€ina; 1 (iv) protivpravna hapSenja i

zatvaranja u zato¢eni¢kim centrima.*!

37. Stavise, u vezi s tezinom zlocina, Pretresno vijeée je zakljucilo da je StaniSi¢ odgovoran za
“masovne zlo¢ine” ¢ijih zrtava ima “na hiljade”, mnoge od kojih su bile “posebno ranjive”, poput

djece, Zena, starijih osoba i osoba lisenih slobode i zatvorenih u zato¢enicke logore.*?

38. Pored toga, utvrden je niz otezavajuih okolnosti vezanih za stepen StaniSiceve
odgovornosti, naime: (i) zloupotreba nadredenog poloZaja;* (ii) da su zlog¢ini ¢injeni tokom perioda
od devet mjeseci;** i (iii) njegovo obrazovanje i iskustvo na osnovu kojih je imao “potpuni uvid u
kontekst u kojem su ¢injeni zlo¢ini i bio dobro upoznat s pravnim aspektom tih zlo¢ina”.*®
Identifikovana su dva olak3avajuéa faktora: (i) StaniSi¢eva dobrovoljna predaja MKSJ-u;*® i

(ii) pridrzavanje obaveza tokom perioda njegovog privremenog pustanja na slobodu.*’

36 Prvostepena presuda, tom 2, par. 313, 771, 927-929; Drugostepena presuda, par. 5.

37 Prvostepena presuda, tom 2, par. 929. V. Prvostepena presuda, tom 1, par. 2; Drugostepena presuda, par. 2.
38 Prvostepena presuda, tom 1, par. 8, tom 2, par. 927; Drugostepena presuda, par. 5-6, 1191.
39 Prvostepena presuda, tom 2, par. 742.

40 Pryvostepena presuda, tom 2, par. 743, 761.

41 Prvostepena presuda, tom 2, par. 729-765.

42 Prvostepena presuda, tom 2, par. 927.

4 Prvostepena presuda, tom 2, par. 929; Drugostepena presuda, par. 1114-1116, 1126.

4 Prvostepena presuda, tom 2, par. 930; Drugostepena presuda, par. 1119-1120, 1126.

45 Prvostepena presuda, tom 2, par. 931; Drugostepena presuda, par. 1123-1126.

46 Prvostepena presuda, tom 2, par. 933. Ovaj zakljudak nije osporen u Zalbi.

47 Prvostepena presuda, tom 2, par. 934. Ovaj zakljuéak nije osporen u Zalbi.
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39. Stanisi¢ prihvata da su zloéini za koje je osuden “veoma teski”.*® Istovremeno tvrdi da, iako

3

jeste “znacajan”, tezina zloCina ne moze biti i jedini faktor u odlucivanju da 1i treba odobriti

prijevremeno pustanje na slobodu.*’

40. S obzirom na gore navedeno, nema sumnje da su StaniSi¢evi zlo¢ini veoma teski. U skladu s

tim, misljenja sam da ovaj faktor preteze protiv njegovog prijevremenog pustanja na slobodu.

2. Postupanje sa zatvorenicima u sliénoj situaciji

41.  Prilikom razmatranja postupanja sa zatvorenicama u sli¢noj situaciji, u odlukama u vezi s
prijevremenim pustanjem na slobodu naglasava se da su osobe koje je osudio MKSJ, poput
Stanii¢a, “u sli¢noj situaciji” kao i svi drugi zatvorenici pod nadzorom Mehanizma.’® Kako se
napominje gore u tekstu, sve osudene osobe koje izdrzavaju kaznu pod nadzorom Mehanizma
ispunjavaju uslove za razmatranje prijevremenog pustanja na slobodu nakon $to izdrze dvije tre¢ine

svoje kazne.!

42. Stanisi¢ tvrdi da je “MKSJ donio brojne presude koje su analogne u pogledu izrecenih
kazni”.>? On konkretno tvrdi da je g. Mom¢ilo Krajidnik “osuden za djelimi¢no istu” bazu zlo¢ina,
da je imao “mnogo visi” politicki autoritet, ali je osuden na kaznu zatvora u trajanju od 20 godina, a
potom mu je odobreno prijevremeno pustanje na slobodu kada je izdrzao dvije trecine izrecene

kazne.>?

43. Misljenja sam da svaki predmet i svaka osudena osoba nosi sa sobom jedinstvene okolnosti
koje se moraju zasebno razmotriti prilikom utvrdivanja da li ¢e se odobriti prijevremeno pustanje na
slobodu.>* U tom smislu, Stani§iéevo poredenje njegove situacije s polozajem, osudama i
prijevremenim pustanjem na slobodu g. KrajiSnika je nevazno jer je razmatranje StaniSi¢eve molbe
prvenstveno usredsredeno na to da li njegovo pokazivanje znakova rehabilitacije nakon izricanja
presude, kao 1 drugi faktori, opravdavaju vanredni pravni lijek prijevremenog pustanja na slobodu

bez obzira na teZinu zlo¢ina za koje je osuden.>

48 Molba, par. 5. V. Komentari, Dodatak II, par. 5.

4 Molba, par. 5.

50 Odluka u predmetu Prli¢, par. 38; Odluka u predmetu MiloSevié, par. 39; Odluka u predmetu Bisengimana, par.
16-17.

1V, gore par. 29.

52 Molba, par. 7.

53 Molba, par. 7.

3% Tuzilac protiv Dragoljuba Kunarca, predmet br. MICT-15-88-ES.1, Odluka po molbi za prijevremeno pustanje na
slobodu Dragoljuba Kunarca, 22. juli 2024. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Kunarac), par. 43; Tuzilac protiv
Stojana Zupljanina, predmet br. MICT-13-53-ES.1, Odluka po molbi za prijevremeno pustanje na slobodu Stojana
Zupljanina, 18. januar 2024. (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Zupljanin), par. 41; Odluka u predmetu Mileti¢, par. 42.
55V. Odluka u predmetu Kunarac, par. 43; Odluka u predmetu Zupljanin, par. 41; Odluka u predmetu Mileti¢, par. 42.
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3. U kojoj mjeri je pokazana rehabilitacija

44.  Odluku o tome da li treba odobriti molbu za prijevremeno pustanje na slobodu predsjednik
donosi na osnovu interesa pravde i opstih pravnih nacela, imajuéi u vidu, izmedu ostalog, kriterije
konkretno navedene u pravilu 151 Pravilnika.’® Mjera u kojoj je zatvorenik pokazao rehabilitaciju

samo je jedan od faktora koje treba razmotriti prilikom odlu¢ivanja po takvoj molbi.>’

45.  Prije nego Sto predem na individualizovanu ocjenu o tome u kojoj mjeri je Stanisi¢ pokazao
da se rehabilitovao, napominjem da se u jurisprudenciji Mehanizma detaljno opisuju odredeni
elementi relevantni za to da li je osudena osoba pokazala da se rehabilitovala u smislu pravila 151

Pravilnika, te konstatujem da je primjereno da to ovdje izlozim.>®

46.  Postoji viSe pozitivnih pokazatelja rehabilitacije lica koja su osudili MKSR, MKSJ ili
Mehanizam koji su priznavani kao takvi u proslosti ili mogu biti od uvjerljive relevantnosti.>® Ti
pokazatelji ukljucuju: (i) prihvatanje odgovornosti za zlo¢ine za koje je neka osoba osudena ili za
radnje kojima je omogucéeno pocinjenje zlocina; (ii) znakove kritickog razmisljanja osudene osobe
o svojim zlo€inima; (iii) javno ili privatno izrazavanje istinskog kajanja ili zaljenja; (iv) radnje
preduzete u cilju jatanja pomirenja ili trazenja oprosta; (v) dokaze o tome da osudena osoba ima
pozitivan stav prema osobama drugog porijekla, imajué¢i u vidu diskriminatorni motiv nekih od
zlo€ina; (vi) ucesce u programima rehabilitacije u zatvoru; (vii) duSevno zdravlje osudene osobe; te
(viii) pozitivnu ocjenu izgleda osudene osobe za uspjesnu resocijalizaciju.®® Ovo je lista nekih, ali
ne i svih faktora i od osudenih osoba se ne oc¢ekuje da zadovolje sve ove pokazatelje kako bi

pokazale rehabilitaciju.6!

47.  Na osudenim osobama je da pokazu da je ostvaren dovoljan napredak u njihovoj
rehabilitaciji 1 da bi odobravanje pustanja na slobodu prije nego S§to je kazna izdrzana u cijelosti
predstavljalo razumno vrSenje predsjednikovog diskrecionog ovlastenja.> S obzirom na to da

genocid, zlocini protiv Covjecnosti 1 ratni zlo€ini spadaju u najteZe zlo¢ine poznate ljudskom rodu,

56V, gore par. 23, 28.

S7V. gore par. 25.

8 Odluka u predmetu Prlié, par. 41; Odluka u predmetu MiloSevié, par. 43; TuZilac protiv Miroslava Brale, predmet br.
MICT-14-78-ES, Odluka u vezi s prijevremenim pustanjem na slobodu Miroslava Brale, 31. decembar 2019. (javno
redigovano) (dalje u tekstu: Odluka u predmetu Bralo), par. 37-41.

9 Odluka u predmetu Prlié, par. 42; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 29; Odluka u predmetu Bralo,
par. 39.

0 Odluka u predmetu Prli¢, par. 42; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 29; Odluka u predmetu Bralo,
par. 39 i u njemu navedene reference.

6! Odluka u predmetu Prli¢, par. 42; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 29; Odluka u predmetu Bralo,
par. 39.

62 Odluka u predmetu Prlié, par. 43; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 30; Odluka u predmetu Bralo,
par. 39.
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nije primjereno gledati na rehabilitaciju izvrSilaca tih zlo¢ina kroz istu prizmu kao na rehabilitaciju

izvrsilaca takozvanih obiénih domacih krivi¢nih djela.5

48.  Sto se ti¢e mjere u kojoj je Stanisi¢ pokazao rehabilitaciju, napominjem da najvazniji
dokazni materijal koji mi je predoCen Cine: (i) Molba; (ii) IzvjeStaj zatvora; (iii) Misljenje o

zdravstvenom stanju; (iv) Izvjestaj psihologa; 1 (v) Komentari.

(a) Vladanje u zatvoru

49.  Dobro vladanje u zatvoru je apsolutni minimum koji se ocekuje od osudene osobe za
vrijeme izdrzavanja kazne.** Po mom misljenju, takvo dobro vladanje ne moZe samo po sebi

pokazati rehabilitaciju osobe osudene za neke od najgnusnijih medunarodnih zlo¢ina.%

50. Stani$i¢ tvrdi da, tokom boravka u zatvoru, “nikad nije imao nikakvih problema niti je

protiv njega pokrenut disciplinski postupak™.5®

51.  Prema izvjeStaju zatvorskih vlasti Poljske, StaniSi¢ je “posluSna 1 disciplinirana osoba” za
koju “[n]isu zabiljeZzena krSenja reda ili discipline”.®’ StaniSi¢ se dalje opisuje kao “takti¢an”,

“smiren”, “ugodan” i “kolegijalan”.® Stanigi¢ je primio trinaest nagrada, prvenstveno za uzorno

ponasanje.®” Izmedu oktobra 2019. i njegovog povratka u PJUN, radio je u biblioteci.”

52.  Na osnovu dostupnih informacija, StaniSi¢evo vladanje u zatvoru bilo je primjetno pozitivno
1, kao takvo, zasluZzuje pohvalu. Medutim, kao $to je navedeno gore u tekstu, dobro vladanje u
zatvoru ne moze samo po sebi pokazati rehabilitaciju osobe osudene za neke od najgnusnijih

medunarodnih zlo¢ina.”! Stoga je potrebno razmotriti druge elemente, koje ¢u sada obraditi.

(b) Prihvatanje odgovornosti, znakovi kriti€¢kog razmisljanja i izrazavanje iskrenog kajanja i

zaljenja

53. U jurisprudenciji Mehanizma utvrdeno je sljedece: (i) prihvatanje odgovornosti za poCinjene

zloCine je vazan faktor u ocjeni rehabilitacije osudenog lica, iako ne predstavlja pravni uslov za

3 Odluka u predmetu Prlié, par. 43; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 30; Odluka u predmetu Bralo,
par. 38.

4 Odluka u predmetu Prlié, par. 45; Odluka u predmetu Krstié¢ od 3. februara 2025., par. 31; Odluka u predmetu Krstic
od 15. novembra 2022., par. 49.

65 Odluka u predmetu Prlié, par. 45; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 31; Odluka u predmetu Bralo,
par. 38.

% Molba, par. 13.

87 Izvjestaj zatvora, str. 3. V. takoder Misljenje psihologa, str. 2.

%8 Tzvjestaj zatvora, str. 2.

% Izvjestaj zatvora, str. 2; Misljenje psihologa, str. 2.

0 Izvjestaj zatvora, str. 2; Misljenje psihologa, str. 1.
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pokazivanje rehabilitacije niti je preduslov za prijevremeno pustanje na slobodu; i (ii) djelimi¢no
prihvatanje odgovornosti za zlo¢ine od strane osudene osobe zasluzuje da mu se prida pozitivna
tezina, ali svaki stepen primjetne razlike izmedu uloge koju osudeno lice pripisuje samo sebi i uloge

koju je zapravo imalo moze ukazivati da nije dovoljno kriti¢ki razmisljalo o svojim zlo¢inima.”?

54. StaniSi¢ se poziva na odredene mjere koje je preduzimao tokom perioda u kojem su
podinjeni zlo¢ini.”®> Tvrdi da, iako je “Pretresno vijeée zaklju¢ilo da ove mjere nisu dovoljne”, ipak
se moze “opravdano tvrditi da je, u ocjenjivanju njegovog ponasanja tokom relevantnog perioda
kada su poc¢injeni zlo¢ini, njegova rehabilitacija bila uspjesna”.’* Stani$i¢ izgleda sugerise da
eventualne akcije koje je u to vrijeme mozda preduzeo kako bi ublazio svoje zlo¢ine pokazuju
njegovu rehabilitaciju. Medutim, rehabilitacija je obi¢no dug proces koji poc¢inje poslije pocinjenja
zlo¢ina i Cesto samo nakon pravosnazne osude. Smatram da ponasanje osudene osobe koje je
Pretresno vijeée ve¢ uzelo u obzir prilikom odmjeravanja kazne, a to je ponasanje od prije nekoliko
decenija, ne predstavlja uvjerljiv dokaz o trenutnoj rehabilitaciji koji bi opravdao odobravanje

prijevremenog pustanja na slobodu.”

55. Sto se tiCe stava prema svojim zloCinima, poljske vlasti navode da se StaniSi¢ “jasno
distancira od proglosti” i “nerado govori o svojim zlo¢inima”.’® Ove procjene me dovode do toga da

sumnjam da li se Stanisi¢ zapravo uopste bavio kritickim razmisljanjem.

56. StaniSi¢ takoder komentariSe neke tvrdnje Udruzenja Zrtava, prema kojima se on nikad nije
izvinio Zrtvama svojih zlo¢ina.”” Umjesto da iskoristi priliku da se smisleno osvrne na ova pitanja,
Stani$i¢ je odlucio da dostavi svoje Komentare na povjerljivoj osnovi i samo tvrdi da se javno

(194

izvinio Zrtvama 1 izrazio kajanje tokom svog pretresnog i1 zalbenog postupka, “Sto se moze
provjeriti putem transkripata i audio-vizuelnih snimaka”.’® Ovi argumenti mi sugeriSu da
StaniSi¢evo kajanje nije dovoljno razvijeno da bi prevagnulo u korist njegovog prijevremenog

pustanja na slobodu.

57. Smatram da nista u informacijama koje su mi predoc¢ene ne ukazuje na bilo kakve konkretne

radnje koje bi pokazale StaniSi¢evu navodnu rehabilitaciju. S obzirom na gore navedeno, nisam

"'V, gore par. 49.

2 Odluka u predmetu Prlié, par. 48; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 37; TuZilac protiv Vlastimira
Dordevica, predmet br. MICT-14-76-ES, Odluka po molbama za prevremeno pustanje na slobodu Vlastimira
Pordevica, 30. novembar 2021. (javno redigovano), par. 70.

73 Komentari, Dodatak II, par. 6.

74 Komentari, Dodatak II, par. 6.

5V, Odluka u predmetu Prlié, par. 59.

76 Misljenje psihologa, str. 2; Izvjestaj zatvora, str. 3.

77 Komentari, Dodatak II, par. 15.

8 Komentari, Dodatak II, par. 15.
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uvjerena da je StaniSi¢ iskreno prihvatio odgovornost za svoje zlocine, niti da pokazuje dovoljne

znakove kriti¢kog razmisljanja i iskrenog kajanja.

(c) Izgledi za uspjes$nu reintegraciju u drustvo

58. StanisSi¢ tvrdi da je “svakodnevno u telefonskom kontaktu sa suprugom, djecom i unucima”,
i da su ga oni posjecivali “koliko god je to bilo moguée”.” Prema Stanisi¢evim navodima, ima
potrebna finansijska sredstva da sebe izdrzava.?? Zatvorske vlasti Poljske potvrduju da je Stanigi¢

odrzavao bliske odnose s ¢lanovima porodice, koji mu pruzaju emocionalnu podrsku.®!

59.  Vlasti Poljske takoder izvjestavaju da je StaniSi¢ 2021. aktivno ucestvovao u programu

prevencije agresije i nasilja.’? Pohvaljujem Stanisiéa na njegovom uceséu.

60. Smatram da argumenti StaniSi¢a, ukljucuju¢i u vezi s njegovim bliskim odnosima s
porodicom, zasluzuju da im pridam pozitivnu tezZinu prilikom razmatranja njegovih izgleda za

uspjesnu reintegraciju u drustvo.

(d) Ukupna ocjena

6l. Stani$i¢ je pokazao dobro vladanje u zatvoru i njegovo aktivno ucesce u programu
prevencije agresije i nasilja pokazuje pozitivan napredak ka rehabilitaciji. Medutim, nisam uvjerena
da je prihvatio odgovornost za svoje zlofine ni da je pokazao dovoljno znakova kritickog
razmiSljanja, iskrenog kajanja ili zaljenja. Stoga, nakon razmatranja sveukupnih informacija koje su
mi predocene, misljenja sam da StaniS$i¢ nije pokazao dovoljno znakova rehabilitacije koji bi
opravdali da mu, odgovorno vrseci svoje diskreciono ovlastenje, odobrim prijevremeno pustanje na

slobodu.

4. Znadajna saradnja s tuziocem

62. Tuzilastvo tvrdi da su, bez obzira na to §to je StaniSi¢ u julu 2007. dobrovoljno pristao na
razgovor, i Pretresno vijeée i Zalbeno vijeée konstatovali da ni kvantitet ni kvalitet pruzenih

informacija ne pokazuje znacajan stepen saradnje s Tuzilagtvom.*

63. StaniSi¢ ne osporava ovaj zakljucak, ali tvrdi da se njegova saradnja ipak mora uzeti u obzir

u ocjenjivanju Molbe.*

" Molba, par. 14.

8 Molba, par. 15.

81 Misljenje psihologa, str. 1; Izvjestaj zatvora, str. 2-4.
82 Misljenje psihologa, str. 2; Izvjestaj zatvora, str. 2-4.
8 Memorandum tuzilastva, par. 20.
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64.  Dobrovoljni pristanak na razgovor pokazuje odreden stepen saradnje s TuZzilaStvom, jer
moze da doprinese efikasnom provodenju pravde.®> Medutim, ovaj jedini slu¢aj nije opravdao da ga
se prihvati kao olakSavajuéu okolnost prilikom odredivanja kazne,®® i Stani$i¢ ne uspijeva da
pokaZe kako se to moZe smatrati “znadajnim” sada. Stavise, Stanigi¢ nije pokazao daljnju saradnju s
Tuzilastvom tokom izdrzavanja kazne. Kao rezultat toga, ne smatram da je primjereno pridati bilo

kakwvu tezinu StaniSi¢evoj prethodnoj saradnji s Tuzilastvom u ocjeni Molbe.
C. Ostali faktori

1. Komentari i informacije Tuzilastva

65.  Odlukama o prijevremenom pustanju na slobodu utvrdeno je da predsjednik moZe da prima
i razmatra opste komentare i informacije TuzilaStva u vezi s molbama za prijevremeno pustanje na
slobodu.?” Tom prilikom, predsjednik ée pristupiti s oprezom kako bi se izbjegao eventualni
neprimjereni disparitet na Stetu osudene osobe, 1 pazljivo ocjenjivati, od slucaja do slucaja, koji su

podnesci od stvarne relevantnosti u datom predmetu, imajuéi u vidu prava osudene osobe.*

66.  Tuzilastvo tvrdi da je Stani$i¢ osuden za gnusne zloc¢ine velikih razmjera kojima je on li¢no
doprinio kao aktivni pripadnik UZP-a da se trajno uklone bosanski Muslimani 1 bosanski Hrvati s
teritorije planirane srpske drzave, i da se Zrtve njegovih zlo¢ina broje u hiljadama.® Sto se tice
njegove rehabilitacije, Tuzilastvo tvrdi da StaniSi¢ nije pokazao nikakav napredak koji bi opravdao

prijevremeno pustanje na slobodu.”
67. Komentarima i informacijama Tuzilastva u vezi s Molbom sam posvetila duznu paznju.

2. Stavovi Srbije

68.  Ministrica pravde Srbije me je obavijestila da [REDIGOVANO].’! Ministrica pravde je
takoder [REDIGOVANO].”

69.  Primila sam na znanje da se Srbija [REDIGOVANO].

84 Komentari, Dodatak II, par. 8-10.

85 Odluka u predmetu Prli¢, par. 67; Odluka u predmetu Kunarac, par. 72.

8 Prvostepena presuda, tom 2, par. 935-936; Drugostepena presuda, par. 1131, 1134.

87 Odluka u predmetu Prli¢, par. 68; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 63; Odluka u predmetu Bralo,
par. 69.

8 Odluka u predmetu Prli¢, par. 68; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 63; TuZilac protiv Radoslava
Brdanina, predmet br. MICT-13-48-ES, Odluka po molbi za prijevremeno pustanje na slobodu Radoslava Brdanina, 28.
februar 2020. (javno redigovano), par. 83.

8 Memorandum tuzilastva, par. 2, 4-11.

% Memorandum tuzilastva, par. 16-19.

1 Dopis ministrice pravde Srbije, paginacija Sekretarijata (dalje u tekstu: PS) 31.
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3. Uticaj na zrtve i sviedoke

70.  WISP primjecuje da prijevremeno pustanje osudene osobe na slobodu moze uticati na zrtve
i svjedoke na razne nacine.””> Saznanje da je osudena osoba pustena na slobodu iz sredstava javnog
informisanja ili putem drugih kanala, ili pak neocekivanim susretom na javnom mjestu moglo bi
povecati percepciju rizika kod zrtava i svjedoka, djelovati na njihovu psihosocijalnu dobrobit ili ih
ponovo traumatizirati.”* Druge Zrtve i/ili svjedoci mogu potencijalno biti izlozeni prijetnji fizickim
zlostavljanjem ili zastraseni od strane osudene osobe ili onih koji je podrzavaju u znak odmazde

zbog njihovog ucestvovanja u postupku i doprinosa osudujuéoj presudi od strane MKSJ-a.”

71. WISP je razmotrio ukupno 194 svjedoka na koje bi moguce pustanje StaniSic¢a na slobodu
moglo da ima uticaja.’® Od tog broja, za 40 ih se smatra da su “osjetljivi”’; medutim, niko od njih ne

zivi u Srbiji.”’

72.  Pored toga, u kontekstu Molbe, UdruZenje “Zena — Zrtva rata” Sarajevo tvrdi da Stanisié
nastoji da umanji tezinu zlo¢ina koje je pocinio.”® Dalje navodi da Stani§ié¢ nikad nije izrazio
kajanje niti trazio oprost.”” Po mi§ljenju UdruZenja, odobravanje prijevremenog pustanja na slobodu

Stanisi¢a bi predstavljalo vrijedanje Zrtava njegovih zlo¢ina.'%

73.  UdruZenje logoraSa u Bosni 1 Hercegovini 1 Op¢insko udruZenje logoraSa Sanski Most isti¢u
da je StaniSi¢ bio jedna od kljucnih li¢nosti odgovornih za “stravi¢ne, sistemske zlo€ine” po€injene
u periodu izmedu 1992. 1 1995. na podrucju koje je bilo pod njegovom odgovornos¢u, sumnjaju da

osjeéa bilo kakvo Zaljenje, i izri¢ito se protive njegovom prijevremenom pustanju na slobodu.!*!

74. Organizacija porodica Sehida, poginulih boraca i nestalith osoba “Vrbanja” Kotor Varo$
smatra da StaniSi¢ treba da odsluZi kaznu u cijelosti, ukazujuéi na razmjer njegovih zlo€ina i

nepokazivanje bilo kakvog kajanja.!*

92 Dopis ministrice pravde Srbije, PS 31.

9 Memorandum WISP-a, par. 17.

%4 Memorandum WISP-a, par. 17.

95 Memorandum WISP-a, par. 17.

% Memorandum WISP-a, par. 4.

97 Memorandum WISP-a, par. 13-16.

% Dopis Udruzenja “Zena - 7rtva rata” Sarajevo, str. 2.

% Dopis Udruzenja “Zena - 7rtva rata” Sarajevo, str. 3.

1 Dopis Udruzenja “Zena - Zrtva rata” Sarajevo, str. 3.

191 Dopis Udruzenja logorasa u Bosni i Hercegovini, str. 1-2; Dopis Opéinskog udruzenja logoraSa Sanski Most, str.
1-2. Udruzenje logorasa opcine Ilija§ podrzava stavove Udruzenja logorasa u Bosni i Hercegovini. E-mail UdruZenja
logorasa op¢ine Ilijas, str. 1.

192 E_mail Organizacije porodica $ehida, poginulih boraca i nestalih lica “Vrbanja” Kotor Varos, str. 1.
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75.  UdruZenje zrtava i svjedoka genocida dalje primjecuje da se u Bosni i Hercegovini jo$
uvijek traga za 7.000 nestalih osoba i tvrdi da StaniS$i¢ vjerovatno ima saznanja o pojedinac¢nim ili

masovnim grobnicama, medutim nikad nije iskazao spremnost da pomogne porodicama u

pronalasku njihovih najmilijih.'%?

76. Udruzenje porodica Sehida i poginulih boraca op¢ine Klju¢ se, u svjetlu zlo¢ina koje je
pocinio Stanisié, protivi Molbi.!%

77.  Imala sam u vidu sve ove informacije pri razmatranju Molbe.

4. Zdravstveno stanje osudene osobe

78. U ranijim odlukama, u kontekstu molbe za prijevremeno pustanje na slobodu uzimano je u
obzir zdravstveno stanje osudene osobe.!% Konkretno, primjeéujem da zdravstveno stanje osudene
osobe mora biti uzeto u obzir kada je zbog ozbiljnosti tog zdravstvenog stanja daljnji boravak

osudene osobe u zatvoru neprimjeren.'%

79.  Stanisi¢ [REGIGOVANO].!”” [REDIGOVANO].!® [REDIGOVANO].!?

80.  Informacije koje su mi predoc¢ene ne upucuju na zaklju¢ak da bi StaniSi¢evo zdravstveno
stanje ¢inilo njegov daljnji boravak u zatvoru neprimjerenim. Shodno tome, smatram da ne postoje
uvjerljivi humanitarni razlozi koji bi opravdali njegovo prijevremeno pustanje na slobodu. Ipak,
prilikom donoSenja odluke po Molbi, uzela sam u obzir informacije o StaniSicevom zdravstvenom

stanju, u okviru ukupne ocjene vise faktora.

5. Konsultacije

81.  Prilikom donoSenja odluke u vezi s tim da li da odobrim Molbu, konsultovala sam se s jo§
trojicom sudija Mehanizma u skladu s pravilom 150 Pravilnika i paragrafom 16 Uputstva.!!® Sudija
Agius istice: (1) veliku teZzinu StaniSievih zloCina; (i1) StaniSi¢evo dobro vladanje u zatvoru 1

aktivno uc€eS¢e u programu za prevenciju agresije 1 nasilja, koje, iako za pohvalu, nije dovoljno da

193 Dopis UdruZenja zrtava i svjedoka genocida, str. 1.

194 Dopis Udruzenja porodica Sehida i poginulih boraca opéine Kljug, str. 1.

195 Odluka u predmetu Prlié, par. 82; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 68; Odluka u predmetu
Bisengimana, par. 32.

106 Odluka u predmetu Prli¢, par. 82; Odluka u predmetu Krsti¢ od 3. februara 2025., par. 68; Tuzilac protiv Ljubise
Beare, predmet br. MICT-15-85-ES.3, Javna redigovana verzija Odluke predsjednika u vezi s prijevremenim pusStanjem
na slobodu Ljubise Beare od 7. februara 2017., 16. juni 2017., par. 47-49.

107 Misljenje o zdravstvenom stanju, str. 2.

108 Migljenje psihologa, str. 2.

199 Migljenje psihologa, str. 2.

10y, gore par. 21.

16
Predmet br. MICT-13-53-ES.2 17. juli 2025.



1/95 TER
Prijevod

pokaze prihvatanje odgovornosti ili kriticko razmisljanje; 1 (iii) StaniSi¢ev nedovoljno razvijen
osjecaj kajanja, Sto pokazuje i nedostatak njegovog sadrzajnog bavljenja izrazenom zabrinutoSéu
Udruzenja zrtava. Sudija Liu istice tezinu StaniSi¢evih zloCina i nepostojanje bilo kakvih znacajnih
dokaza koji bi pokazali njegovo kajanje i rehabilitaciju. Sudija Hall se slaze s miSljenjima svojih

kolega. Svi se slazu da Molbu treba odbiti.

82.  Zahvaljujem kolegama na izrazenim stavovima u vezi s ovim pitanjem, koje sam uzela u

obzir prilikom kona¢ne ocjene Molbe.
V. ZAKLJUCAK

83.  Misljenja sam da Molbu treba odbiti. lako StaniSi¢ ispunjava uslove da mu se razmotri
molba za prijevremeno pustanje na slobodu, postoje faktori koji pretezu protiv njegovog
prijevremenog pustanja na slobodu, ukljucujuéi veliku teZinu njegovih zlocina i to S$to ne pokazuje
dovoljno znakova rehabilitacije. Nadalje, nisu mi predofeni dokazi koji utvrduju postojanje

uvjerljivih humanitarnih razloga zbog kojih bi bilo opravdano zanemariti ovu negativnu ocjenu.

VI. DISPOZITIV

84. Iz gore navedenih razloga, 1 na osnovu ¢lana 26 Statuta i pravila 150 1 151 Pravilnika, ovim
ODBIJAM Molbu.
85. Sekretar se UPUCUJE da dostavi javnu redigovanu verziju ove odluke vlastima Srbije, kao

1 tuZiocu, ¢im to bude moguce.

Sastavljeno na engleskom 1 francuskom jeziku, pri ¢emu je mjerodavna verzija na engleskom.

Dana 17. jula 2025., /potpis na originalu/
u Haagu, sudija Graciela Gatti Santana
Nizozemska. predsjednica

[pecat Mehanizmal]
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